Magistrat hlavniho mésta Prahy
Jungmannova 35/29

110 00 Praha 1

(déle také ,,Povinny subjekt*)

e ZADOST O POSKYTNUTI INFORMACI dle zakona &. 106/1999 Sb.

N«

adam vis timto o poskytnuti nasledujicich informace:

1) V soucasné dobé obsahuji smlouvy o udélovani dotaci v oblasti kultury toto ustanoveni: ,, Prijemce
se zavazuje na mistech realizace Projektu neprekrodit limit pFipustné hodnoty hluku pro noéni dobu od
22:00 hod. do 6:00 hod., stanoveny narizenim viady ¢. 272/2011 Sb., o ochrané zdravi pred nepriznivymi
ucinky hluku a vibraci, ve znéni pozdéjsich predpisu. . Ruseni noéniho klidu se pfitom dlouhodobé
neprokazuje méfenim hlukovych limiti, nebot’ je to v zasadé zcela neproveditelné a zcela nefunkéni.
Ustalena judikatura soudni k tomu uvadi: , Presné méreni hluku, zpusobeného nestandardnim a
nahodilym jednanim fyzické osoby rusici nocni klid, je zpravidla objektivné i metodologicky zcela
nemozné. V pripadé ruseni nocniho klidu [§ 47 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 200/1990 Sb., o prestupcich]
se méreni intenzity hluku neprovadi. Jeho priméienost nebo neprimérenost posuzije spravai organ sam
na zdakladé ziskanych podkladu (napr. na zdakladé svédectvi zakrocujicich strazniki, policistit nebo
dalsich svédki)." (Méstsky soud v Praze pod sp. zn. 1 A 12/2012-34). Pomérné nedavno se
k problematice vyjadfil i Vefejny ochrance prav, kdyz v zavére&né zpravé sp. zn.: 5889/2021/VOP/MC
¢.j. KVOP-25882/20221 uvedl ,.Ale i v pripadé jednoho oznamovatele musi spravni organ brat v potaz
dalsi skutecnosti, jako napr. to, Ze hudba o hlasitosti diskotéky nema byt v daném venkovnim prostoru
vithec pousténa, Ze stiznosti se opakuji, a to od pestrého mnozZstvi osob z celého okoli (ruznych obci).
Argumentace pofadatele o jeho subjektivnich pocitech, o nepfekro&eni hiukovych limitit nebo o trvani
na tom, Ze hlasitost nebyla Fidné zméfena, jsou pro posouzeni véci bezvyznamné.” S ohledem na
uvedené, se tedy dotazuji, jakym zptsobem je v praxi MHMP posuzovano ruseni no¢niho klidu riznych
open air festivali v ramci citovaného smluvniho ustanoveni smluv o poskytnuti dotace?

2) V ramci hlavniho mésta Prahy se jiz nékolik let odehravda mnoZstvi riznych festivali a hudebnich
produkci pod Sirym nebem, pfi¢emz na fadu z nich si opakované stéZuje nariistajici mnozstvi ob¢ani.
Pokud jde o noéni klid, jde pfedevsim o akce na Vystavisti Praha 7, LUCERNA MUSIC BAR OPEN
AIR, Letni Letna, Vystaviité Letiiany, Metronome festival, Zluté 1azné a mnoho dalSich. S ohledem na
tyto skutenosti zadam prehled pofadatelti hudebnich akci, kterym MHMP kratil dotace na zakladé
aplikace ustanoveni citovaného v bodé 1 této zZadosti, a to za posledni 3 roky.



3) Dile se dotazuji, zda pfislusné smlouvy o poskytnuti dotaci ¢i grantii obsahuji ustanoveni o tom, Ze
piijemce dotace je povinen dodrzovat zakony CR? Pokud ano, dotazuji se, zda MHMP zpétnou lustraci
prijemct dotaci ovéfuje, zda konkrétni fyzicka ¢i pravnickd osoba nebyla v roce kdy pfijala dotaci
sankcionovana za spravni ¢i jiny delikt. S ohledem na tyto skutecnosti Zadam piehled poradatelt
hudebnich akci, kterym MHMP kratil dotace na zakladé porusovani zékont &i podzakonnych predpisi.

Diéle zdd4dm, aby byl na internetovych strankach povinného subjektu byl zvefejnén cely text této zadosti,
vyjma osobnich udajt zadatele.

Informace zadam poskytnout na mai_ Za poskytnuti veskerych dostupnych informaci
piedem zdvorile dékuji

S pozdravem




